Formular hydromorfologického monitoringu Hymos

Obecné charakteristiky

Néazev toku: Zacatek Useku: E: ficni km:

ID VU a tseku: Konec Useku: ficni km:
Hodnotitel: Délka Useku:

Datum a Cas: Nadmorska vyska: zaCatek: mn.m. |konec: mn.m.
Prltok (m3/s)"

Morfologické parametry Uuseku

Hydromorfologicky typ: Prevladajici Sifka koryta: Referen¢ni plidorysny tvar™:

Priim. sklon koryta: Prevladajici typ substratu™:
“Substrat: O = organicky, J = jil, PR = prach, Pl = pisek, JS = jemny térk, HS = hruby $térk, K = kameny, B = balvany

“Pldorysny tvar: P = pfimy, ZSL = zékrutovy s lavicemi, ZBL = zékrutovy bez lavic, M = meandrujici, P = pseudomeandrujici, V = vétvici se, D = divocici, A = anastomézni

Zdroj dat: D = distancni, T = terénni, D+T = distancni a terénni  Spolehlivost: pokud si hodnotitel neni jisty spravnosti zvolené hodnotici kategorie, zazna¢i druhou zvaZovanou hodnotici kategorii

Soucasny pudorysny tvar™:

1. Hydrologicky rezim (dle distanénich dat)
|

Zmeény v prutocich: : Spickovani a zachovani minimalnich:
| ztistatkovych pritoku
[

Délka useku ovlivnénych:

% €asu prutokd odliSnych od pfirozenych derivacnimi kanaly

Nejsou stanoveny nebo dodrzovany minimalni
zUstatkové pratoky v minimalni vysi 355denniho > I:I
pritoku.

I:I Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5

O oo o

Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5 .
(0 b) I:l (6 b) I:l (12 b)|:| (18 b) |:| (24 b) |:| Spolehlivost |:|

1. Hydrologicky rezim (dle semikvantitativnich a kvalitativnich dat)
1.1 Hydrol h kem:
Vodni nadrze:

[
[
0 20 40 60 80 : Délka ovlivnéného useku: , Spickovani:
\ 42i ke Spickovani - Kat. 1
_ o 3 : om Kat. 1 D | N’e__doctmagl ke soplckovam nebo se vy§kytu1e |:|
S RN r_ ‘ 2 | >0ma<250 m—Kat. 2 I:I ‘ vyjime€né (<5 % doby, tzn. do 18 dni v roce)
2 ! Q
2 § ‘ Kategorie 2 ¥ | 2501000 m Kat. 3 ' Ke $pickovani dochézi zfidka nebo nepravidelné Kat. 3
I cy 10 % 30 ' (5-20 % doby, tzn. 1972 dni v roce). — O
& s & o o 5 3 ! 1000-1500 m —=Kat. 4[] !
z ] ‘o)é eba\e Kat 4 35 | >1500 m Kat. 5 D I' Dochazi k pravidelnému Spi¢kovani Kat. 5
N 30 I IR Y i 1008 " ’ 220 % doby, tzn. vice nez ni v roce).
g K I 2 | | (220 % doby, t 73d ) O
& | X Kat. 4 .o z : Ovlivnény usek kumulativné : Minimalni ziistatkové britoky:
£ 50 - v o 500 % (% délky hodnoceného Useku): ‘ Minimalni zustatkove pratoky:
E |Kat' 2[Kat. 3jKat. 4 | ~ 0%10% 33% 50% | Jsou stanoveny a zachovany minimalni zdstatkové Kat. 1
Y = I pratoky v minimalni vysi 355denniho pritoku. >
I Kat. 1 [
Kat. 1[|Kat. 2[ ] Kat. 3[ ] Kat. 4[] Kat. 5[] | | Kat. 5
[ [
[ [
[ [

Vysledné hodnoceni (nejhlfe dosazené hodnoceni za uvedené charakteristiky):

icky rezim n n nym u

Odbéry a vypousténi:

Iodbéry a vypou§téni|w> Kat. 1 |:|

ano zanedpatelny
v vliv

Derivacni kanal odvadéjici vodu
do jiného povodi:

ne — Kat. 1]

ano —» Kat. 3]

vodni nadrze nad
hodnocenym usekem

[
[

[

— > ‘

ne nebo ovliviuje |
méné nez 5 % [
v plochy povodi ‘
[

[

[

[

[

[

[

[

ano

vyznamna zména
hydrologického rezimu

L Kat. 3 []
Tgtb; |:| I?th)zlj '(('Iaztb?;lj Spolehlivost |:|

1.2 Hydrologicky rezim v ramci hodnoceného useku:
Odbéry a vypousténi:

odbéry a vypouéﬂénflw>

ano zanedl?atelny
v vliv

mezi hodnocenym Usekem
a nadrzi se nachazi pfitok
vyznamneé zmirfiujici vliv nadrze

ano L 1, Kat.2 |:|

-

Kat. 2 []

ano

neL Kat. 3 D

Vysledné hodnoceni (nejhife dosazené hodnoceni za uvedené charakteristiky):

Délka usekul ovlivnénych
derivaénimi kanaly:
Délka ovlivnéného Useku:

om Kat. 1 []

>0 ma <1000 m— Kat. 2]

Spickovani a zachovani minimalnich
zustatkovych pratoki

Spigkovani:
Nedochazi ke $pi¢kovani nebo se vyskytuje
vyjimeéné (<5 % doby, tzn. do 18 dni v roce)

Kat. 1

——Kat. 1[]

vyznamna zména

ne
hydrologického rezimu [+ Kot 2 |

Spolehlivost |:|

>1000m  —Kat.3[]
Ovlivnény usek kumulativné

Kat. 2[]

Vysledné hodnoceni (nejhtie dosazené hodnoceni za uvedené charakteristiky):

Kat. 1

(0b)

Ke $pickovani dochazi zfidka nebo nepravidelné
(5—20 % doby, tzn. 19-72 dni v roce).
Dochazi k pravidelnému Spi¢kovani

—Kat. 2[]

Kat. 3[]

anoL Kat. 3 I:I (% délky hodnoceného useku): (220 % doby, tzn. vice nez 73 dni v roce).
’ 0% 33% Minimalni zdstatkové pratoky:
Kat. 1 Jsou stanoveny a zachovany minimailni zGstatkové

pratoky v minimalni vysi 355denniho pritoku.

Nejsou stanoveny nebo dodrzovany minimalni zistatkové
pratoky v minimalni vysi 355denniho pritoku. >

Kat. 2— Kat. 3
(gtb) D (1a2tb)|:|

——Kat. 1[]

Kat. 3[]




2. Vzduti 3. Migracni prostupnost

Procentualni zastoupeni useku ve vzduti:

(jenom vzduti vyvolané antropogennimi objekty) Prevazujici Sitka vodniho toku
010% . . ve vodnim utvaru: Pocet neprostupnych prekazek
5% 20% __40% <10m | 10-60m | =60 m 7adna | 1-2 |vicenez2

25 km 210 km 215 km ——| Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3

Délka
prostupného
useku

Kat. 1Kat. 2 Kat. 3 Kat.4  Kat.5 3,5-5 km|6,5-10 km | 1015 km ——> Kategorie 4
(0b) (2b) (5b) (8b) (10 b) ; .
OO0 0O 0O ] <35km| <6,5km | <10km > Kategorie 5 Zdrojdat [ |
Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5 .
Spolehlivost |:| Zdroj dat |:| (0 b) 2 b) (3b) |:| (4 b) (5b) |:| Nehodnoceno |:| Spolehlivost |:|

4. Transport sedimentt nad hodnocenym tsekem || 5. Transport sedimentt v rAmci hodnoceného Useku

rozsah ovlivnéni plochy povodi — e
nad hodnocenym usekem: e . ka6 |:|
— — 5%  33% 66% 90% rybniky ano
prehrady a pratoéné ne
rybniky ano I;I:I;H sklon koryta<1 % ‘ sklon koryta21 %
ne Kat. 1 Kat. 2 Kat.3 Kat. 4 Kat.5 vice nez - vysoké prekazky* . vice nez
a 1 |a Ia:| Ia:| Ia:| Ta:t'lS ano| 1na2km ano|a zatrubnéné usekylano 1 na 1km ano Kat. 5
] ne ne
vysoké prekazky* 33% _ 66% — : ¢ -
ano| mMéné nez ne méné neZz |ano
a zatrubnéné useky| o | I I ; I | KEF' <~ |_1na2km tnatkm [ KE“‘
\
ne Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 g 3 T S
. Kat, 4 <@00|  Vvice nez nizké prekazky |_> vicenez —18N0, (.t 4
D D I:l 1na1km ano ano 1na 200 m |:|
Y
669 ne ne
kumulativni vliv | I % | Y ne nebo nizka I A
nizSich prekazek| ano Kat 3 <@N0 meéneé nez piitomnost menenez  |ano_ .. 3
ne¢ v v o 1na1km bez vlivu 1na200m I:l
ey Kat. 1 Kat. 2 |:| ne I na transport ne"
at. ; s
I:l I:l Kat 2 <@00[  méné neZ sedimentd ménénez ano_ .. ,
Kat. 1|:| Kat. 2|:| Kat. 3|:| Kat. 4 Kat. 5 : 1na2km K;t 1 1na1km ;
b L @o) L sy L1 7p) L] (10 [] ' ]
; Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5 Kat. 6
Spolehlivost
Nehodnoceno [ | P [] (0 b) @2b) L1 (4b) [] (6 b) @b) L (10b)

Zdroj dat |:|

Spolehlivost Zdroj dat
Hodnoceno véetné pritokt vodnich utvaru |:| P D ! I:|

‘prekazky vyssi nez 1,5 m u tokl se sklonem nad 1 %, prekazky vy$si nez 1 m u toku se sklonem pod 1 %, retencni prehrazky, jejichz akumulaéni prostor neni vyplnén sedimentem

6. Erodovatelné inundaéni tzemi 7. Konektivita tidolnich svahti|| 8. Piudorysny tvar a trasa koryta
(hodnoti se jenom toky v nesevienych udolich) a koryta (hodnoti se jenom toky v nesevienych udolich a se sklonem
(hodnoti se v pasu o velikosti 2x $itky koryta na obou (hodnoti se jenom toky v sevienych || Udoli mensim nez 2 %)
bfezich, postacujici je vyskyt e.i.U. na jednom z breh() udolich) 8.1 Délka useku s antropogenné upravenym
(hodnoti se v celé nivé + 50 m pasu kolem tudorysnym tvarem:
Erodovatelné uzemi se nachazi na: nivy, zvlast se hodnoti ovlivnéni konektivity 5% 33%
33% 66% na pravém a levém bfehu, pficemz ve I I I I
- vysledném hodnoceni tvofi kazdy bieh 50 %) * * *
- Konektivit livné : Spolehlivost
S| 2% w ’{‘; Kat. 2 Kat. 1 O:Oeo/ ita ov I\g;f/na na Kat. 1 D Kat. 2 D Kat. 3 P v D
= - 6 6 j
s[12w | % [Kaus | Ka2 . | [ ©® (5b) (10 b) Zdrojdat [ |
% <1*w ‘V? Kat. 4 Kat. 4 + + + Indikatory 8.2 a 8.3 se vyRInujl v pfipadé, Ze indikator
Kat.1 Kat. 2 Kat. 3 8.1 byl hodnocen kategorii 3
Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 ™ Kat. 4 (0b) (5b) (10 b) 8.2 Vyskyt renaturaénich procest (alespoi na 66 %)

(0b) (1b) 2b) (4 b) 1 O ] ne (0b)[ ] ano(4b)[ | Spolehlivost [ ]

8.3 Vyznamné zkraceni trasy koryta (zména

Spolehlivost . P "
. :
I:l Spolehlivost I:l meandrujiciho toku na pfimy) na délce

Zdroj dat <50% (0 b)[ | 50-80% (+5b) [ | 280% (+10 b)
O] B O O O

Spolehlivost |:|

9. Periodicita a rozsah zaplavovani nivy
(dle distan€nich dat)

(hodnoti se jenom toky v nesevienych udolich)

9. Periodicita a rozsah zaplavovani nivy (kombinovany postup)
(hodnoti se jenom toky v nesevienych udolich)
9.1 Zahloubeni koryta: 9.2 Hraze a bariéry v nivé:

1
1
1
: |
‘ . ’ . . v ryp . . v
1 Periodici h 1 ani nivy: 1 @ (hodnoti se v pasu o velikosti 2x Sitky koryta na pravém a levém brehu,
9.1 Periodicita a rozsah zaplavovani niv | Sifka / hioubka koryta | pfigemz ve vysledném hodnocent tvof kazdy breh 50 % hodnoceni)
sklo<n1k$ryta skl;)n1l:)og/yta P 3:1 10:1 <1 | Souget délek hrazi a bariér tvofi
 — —2 Kat. 1(0 b : E| =20 [ [ | I x% délky hodnoceného Useku:
<003 | =005 [~Kat1(0b) [ ] }fg T 0.1 504! =d| | 10% _50%
8] 0,03-0,10 | 0,05-0,15 | Kat.2(2b) 1§ : : : ‘
58] 0,03-0,10 | 0,05-0, - '€ [20-80 | [ [ || L] | | .
S - — lehlivost
g| 010-0,20 | 015-0,30 - Kat.3(4b) 1€ T 2010 1004 L =] | K ' polenlivost [ ]
£°| 0,20-0,40 | 0,30-0,45 | > Kat. 4 (8 b) : @ 580 I I I I | Kat. 1 Kat. 2 D Kat. 3 Zdroj dat I:l
> 0,40 >045 | Kat.5(12b) | 7 7 7 - (h) (2b) 4b)
P A A A
. Kat. 3 Kat. 2 Kat. 1 I . . .
77777777777777f‘ﬁ°'f["“7’°ft7|;|74' 8 b) (4b) (0 b) - .3 Akcelerovana hloubkova eroze:
9.2 Akcelerovana hloubkova eroze: zaplavovani nivy zaplavovani nivy zaplavovani nivy | .
: pfi pratocich pfi pratocich val prﬂtoi:l'ch I ne (0 b) D ano (+6 b) D SpOIethOSt D
ne (0 b) D ano (+6 b) D Spolehlivost D 1 >Q Q,(Q;)-Q,  menSich nez Q,(Q,) :
|

1 Spolehlivost |:|




10. Variabilita pfiéného profilu 11. Stabilizace dna koryta
s -y > , . ‘ ra TH .
10.1 Délka tseku s antropogenné ovlivnénou 11.1 Stabilizace dna a stabilizaéni 3;3/h .Gefy ‘ 11.2 l\’le ropustné s’tabl'llzace..
variabilitou pfiéného profilu: stabilizace 0 ° | X % delky qggngggneho Useku:
5%  33% dna__ [Tano | ano ——
- ||| peres katl2 ke Kotd ‘ r’ I —
méné nez 1%L Kat. 1 [
Kat. 1 Kat 2 Ka: 3 IE‘ th I:l D ! +4b +8 b +12 b Nehodnoceno
. : ’ stabiliza¢ni Jano _ sklon Koryta | mgng nez vicenez | !
(Ob)D(3b)D (Bb) D prahy <10 %o 1na1kmz 1na1km ‘ DObDD D D
| - .
Spolehlivost |:| Zdroj dat |:| ne nebo sklon koryta [Téné neZ e Tas SP°|eh|IV°St |:| Zdroj dat |:|
ik Suie v oFipads. Fe indika méné nez 1 210 %o 1na200m 1n3200m *******************
Indikator 10.2 se vyplfiuje v pfipadé, ze indikator na ~ 5km 11.3 Propustky. zatrubnéné a zakryté
10.1 byl hodnocen kategorii 3 Casti: s
5 Kat 2 Kat 3 2L polehlivost
10.2 Casteéné zachovani variability: . K’at. ! . I:l I:l vyskyt vyskyt I:l
Vysledné hodnoceni Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 I:l ne| naméné na vice
ne 0b) [ ] ano (-3b)[_] (nejhure dosazens (0 b) L (ab) L1 (7b) L1 (101) ne2 15% § ne2 15 %y zaro] dat
Spolehlivost hodnoceni za uvedené Spolehlivost Zdroi dat |
polehiivos I:l charakteristiky): polehlivos D roj da I:l 0b I:l +4 bI:l +12b I:l I:l
12. Stabilizace bieh 13. Dnovy substrat
(ve vysledném hodnoceni tvofi kazdy bfeh 50 % hodnoceni) - % 50% % 50%
. . . ) . armorovana kolmatace
12.1 Biehové stabilizace: ! 12.2 Tvrdé stabilizace: vistva | | e —> | |
Vyskyt na x % délky hodnoceného Useku: : Vyskyt na x % délky hodnoceného useku: Kat' 1 Kvt 9 Kvt 3 Kat' 1 Kvt 9 Kvt 3
5%  33% 66% 5%  33% 66% S = 2R <L
[
L1 | L | Zahloubent 0% 33% 50% prokrytl hTubeho 50%
+ + + I + + + do skalniho substratu jemnymi —»
Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 : Ob +#4b +8 b +12b podlozi sedimenty

(0b) (3b) (6b) (9 b) }D ] [] [] Kat. 1Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat.3 Kat. 4
0O g o O

I:' I:' I:' I:' - 2 Neodpovida pfirozenému stavu na:
I bstrat
Spolehlivost |:| Zdroj dat |:| \ Spolehlivost |:| Zdroj dat |:| Sozent subsTa 5% 33% 50%

'toky v sevieném udoli a se sklonem
14. Tvary dna koryta tdoli nad 2 % maji vyssi skore Kat. 1Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4
14.1 Délka useku s antropogenné ovlivhénymi tvary dna koryta: l:l l:l l:l I:l
5% 33% V)'lsledné hodnoceni Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4
(nejhlife dosazené hodnoceni (0 b) (2b) (6 b) |:| (10 b) |:|
za uvedené charakteristiky):
Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Spolehlivost |:| Zdroj dat |:| NehodnocenoD
(0 b) (3b/6 b) (7 b/14 b)
1 [ ] Spolehlivost [ | zdrojdat [ | [[15, Hrubeé Fiéni dfevo™ , . o..|[16. Brehova eroze
(nehodnoti se Useky s pfirozenou (nehodnoti se u toktl v sevienych

Indikator 14.2 se vypliuje v pfipadé, ze indikator 14.1 byl hodnocen

kategorii 3 d ) | *
14.2 Casteéné zachovanilobnova tvari dna koryta: Vyskyt usekid s hrubym ficnim dievem na : | | Bfehova eroze se vyskytuje na’:
50% 100% 2% 33%

|:| ne (0 b) |:|ano (-2 b/-4 b") Spolehlivost |:| I_I_l IJ +I + I

absenci drevinné vegetace) udolich)

17. Fluvialni tvary v nivé Kat. 3 Kat. 2 Kat. 1 Kat. 3 Kat. 2 Kat. 1
(nehodnoti se u tokil v sevienych tdolich) (4 b) (2 b) (0 b) (4 b) (2 b) (0 b)
- — - - Usek s hrubym Fignim dfevem = alespofi ag’sf”,fﬁ ; ”.eﬁra\'idew pra‘{idfl?y
vyskytuji se fluvialni jsou hydrologicky Kat. 1 Fiblizné 5 ks / 100 m nevo i f‘“' vys V,tt”a r‘:'Ce VysKyl
tvary typické pro e propojeny s vodnim o (0 b) P WS = .
morfologicky typ tokem ] Spolehlivost [ | zdrojdat[ | Spolehlivost [ | zdroj dat
nel nel “dostadujici je vyskyt na jednom z bieht
Kat. 3 Kat. 2 |:| 18. Pribfezni zéna a niva
(3 b) (2 b) 18.1 Linearni rozsah funkéni pfibiezni 18.2 Vyuziti uzemi pribfezni z6n
. . vegetace: anivy:
Spolehlivost D Zdroj dat I:l (hodnoti se na pravém a levém bfehu, pficemz (hodnoti se v pasu o velikosti 2x $itky koryta

ve vysledném hodnoceni tvofi kazdy breh na pravém a levém bfehu)

“Zejména kaceni a koseni] | 20 % hodnoceni)

19. Vliv managementu ~ comemaracemateseny o o o Ptirozené typy povrchd se nachazi na:

!
[
[
!
[
[
!
19.1 Management pfibfezni vegetace” a 10%  33% 66% 90% | 10%  33% 66% 90%
hrubého fiéniho dreva: I I I [ I I I
o = Kat. 2 [
dochazi k zasahim ano na vice mistech ale_> (3b) * * * I * * *
do pribfezni vegetace kratSich Usecich I:l Kat. 5 Kat.4 Kat.3 Kat.2 Kat.1 'Kat.5 Kat.4 Kat.3 Kat.2 Kat.1
nebo k odstranovani | <, Kat. 3 (6b) (4b) (2b) (1b) (0b) ,(6b) (4b) (2b) (1b) (0b)
hrubého Ffi¢niho dreva — at.
[
o 1 OO0 O0dQo Oogogd
ojedinéle . . [ .
a lok&Ins Kat. 1 I:l Spolehlivost |:| Zdroj dat |:| | Spolehlivost |:|
(0 b)
Spolehlivost |:| Zdroj dat |:|
19.2 Management sedimentu:
dochazelo k8208 | ano  [feden pripad 3 '?;t"a)z
sedimentt* za k—> 10 let — Nehodnoceno |:|
oslednich 10 let
4 o I:l Spolehlivost |:|
nei vice nez 1 pfi Kat. 3
pfipad |, ]
Kat. 1 za 10 let (6 b) zdrojdat [ |
(0 b)
*s vyjimkou neptvodniho sedimentu prekryvajiciho hrubsi substrat (jemné sedimenty dostavajici se do koryta z poli)




Poznamky :




